GEOWYWIAD

Wiem, o czym mowie

Dr WALDEMAR IZDEBSKI, prezes firmy Geo-System, architekt aplikacji GEO-MAP, pracownik naukowy
Politechniki Warszawskiej, opowiada, juk od 20 lat informatyzuje geodezje

KATARZYNA PAKULA-KWIECIN-
SKA: Dlaczego wiele probleméw w pol-
skiej geodezji jest ciagle takich samych
od co najmniej 15 lat?

WALDEMAR IZDEBSKI: Bo nikt nie
jest zainteresowany ich rozwigzaniem.
Nawet jesli pojawiaja sie pienigdze, to
po to, zeby je skonsumowac, a nie po to,
zeby zrobi¢ co$ pozytecznego.

Czy nie wydaje sie panu, ze admini-
stracja zawlaszcza kolejne pola dzia-
lania kosztem biznesu? Przyklady to
chociazby darmowa aplikacja GUGiK
do prowadzenia numeracji adresowej
w gminach czy wykonywanie przez
ARiMR kontroli na miejscu wlasnymi
silami.

My tego tak nie odbieramy, moze dla-
tego, ze zawsze byliémy firma niezalez-
ng, nieduza, ze skromnymi potrzebami
i dosy¢ szerokim asortymentem oprogra-
mowania. Potrafimy dostosowac sie do
zmieniajacej sig sytuacji i udaje nam sig
przetrwac, kiedy inni musza odpuscic.
Paradoksalnie GUGIK zrobit nam przy-
stuge, bo wycial konkurencje w zakresie
numeracji adresowej (Smiech).

Nadal sam pan pisze programy?

Jedli chodzi o system GEO-MAP, to je-
stem zaréwno architektem, jak i wyko-
nawcg. W przypadku pozostatych pro-
graméw tylko architektem. Juz od 10 lat
nie pracuje sam. Zatrudniam na etatach
10 pracownikéw plus dodatkowe osoby
na inne umowy. Zajmujemy dwa duze
biura, co jest zwigzane z pracami nad nu-
meracjg adresowa.

Jaka jest recepta na firme innowa-
cyjna?

Zawsze musimy szukac¢ najlepszego
rozwigzania na dany czas, a nie jedy-
nie unowocze$niaé¢ narzedzia do kucia
w kamieniu. Trzeba koncentrowac sie
na rozwigzaniu probleméw, korzystajac
ze wszystkich mozliwosci technologicz-
nych. A ponad wszystko istotna jest de-
terminacja. Bez niej nie mozna by¢ in-
nowacyjnym.

Jakie czynniki hamuja innowacyj-
nosc¢ w geodezji?

Do najwazniejszych naleza: niedosto-
sowane do postepu technicznego i jed-
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noczes$nie zbyt szczegéltowe regulacje
prawne, przyzwyczajenia ludzi, rozbu-
dowana biurokracja oraz zawlaszczanie
kompetencji. Oczywiscie mozna sobie
z tym poradzi¢, ale przychodzi to bardzo
ciezko i firmy bez odpowiedniej determi-
nacji wycofujg sie z pewnych dziatan,
poniewaz nie majg ich gdzie wdrazac.

Co uwaza pan za innowacyjne w wa-
szych dzialaniach?

Mysle, ze w ostatnim czasie do na-
szych najwazniejszych osiagnie¢ nale-
zy technologia iGeoMap/ePODGIK, ktora
stuzy do internetowego zgtaszania prac
geodezyjnych, a takze oprogramowanie
do prowadzenia numeracji adresowej
oraz wprowadzenie ptatnosci interneto-
wych do osrodkéw dokumentacji geode-
zyjnej i kartograficznej. Innowacyjne sg
tez portale mapowe dla gmin i powia-
téw, ktére oferujemy razem z numeracijg
adresows.

o Dla powiatéw iGeoMap/ePODGIK

Technologie internetowego zglasza-
nia prac zapoczatkowaliScie blisko 5 lat
temu.

I wlgczylismy do niej juz 15 powiatéw.
Liczba prac geodezyjnych zgloszonych

W rozstrzygnietej w grudniu V edy-
cji konkursu ,Krajowi Liderzy Innowa-
cji i Rozwoju 2012” firma Geo-System
Sp. z 0.0. uzyskata tytut Regionalnego
Lidera Innowaciji i Rozwoju 2012 w ka-
tegorii: ,Inspirujgca firma”. Ta nowa
kategoria wyréznia innowacyjne firmy
wdroia]qce rozwigzania z zakresu te-
lekomunikaciji oraz IT. Jednym z istot-
nych kryteriéw przyznania tytutu byta
ocena dynamicznego rozwoju wdraza-
nia systeméw teleinformatycznych dla
jednostek samorzqgdu terytorialnego,

w tym systemu eGmina z modutem do
prowadzenia numeracji adresowej
(iIMPA). W wojewddztwie zachodnio-
pomorskim juz blisko 65% gmin korzys-
ta z tego oprogramowania, w pomor-
skim - 38%, w wielkopolskim - 29%,
a w mazowieckim - 25%.

internetowo i automatycznie przetworzo-
nych przekracza 55 tys. rocznie. W prze-
ciwienistwie do wiekszo$ci konkurencji
automatyzujemy caly proces. Serwis
dziata w trybie 24/7 praktycznie bez
udziatu pracownikéw osrodkéw. W po-
wiatach od dawna korzystajacych z na-
szej technologii liczba tak zgtaszanych
prac juz wiele nie wzrosnie, zwazywszy
ze osiagnely automatyzacje na poziomie
80-90%. Sadze jednak, ze ze wzgledu na
wlaczenie w 2012 roku czterech nowych
oérodkéw liczba prac w biezagcym roku
znacznie przekroczy 60 tys.

Jak technologie ePODGIK przyjeli
geodeci?

Bardzo dobrze. Praktycznie zaraz po
uruchomieniu ustug mamy chetnych do
korzystania. Obecnie w serwisie zareje-
strowanych jest ponad 1300 firm i blisko
1700 geodetéw uprawnionych. Niekto-
rych wprawdzie trzeba bylo na poczat-
ku przekonywag, ale po wyprébowaniu
ustugi szybko docenili wygode i oszczed-
nos$¢ czasu. Niejednokrotnie obserwuje-
my, ze praca zgloszona rano jest wyko-
nana i zlozona do os$rodka jeszcze tego
samego dnia!l

Czy geodeta pracujacy na terenie po-
wiatu, gdzie w osrodku dziala iGeoMap,
musi kupi¢ wasze oprogramowanie? Czy
wystarczy przegladarka internetowa?

Za pomocg przegladarki mozna po-
bra¢ automatycznie dane. Ale jezeli chce
sie odda¢ do o$rodka dokumentacji pli-
ki wsadowe, niezbedny jest GEO-MAP.
Przypominam jednak, ze nie ma takiego
obowigzku, bo geodeta zawsze moze od-
da¢ prace w postaci tradycyjnej.

Ajakie korzysci serwis daje oSrodko-
wi dokumentacji?

Przede wszystkim automatyzacje,
a tym samym odcigzenie pracownikéow
i mozliwos$¢ skierowania ich do bardziej
twdrczej pracy niz przygotowanie mate-
rialéw. Drugim waznym aspektem jest
redukcja kosztéw. W modelu tradycyj-
nym do kazdej pracy osrodek musi przy-
gotowac dla wykonawcy wiele wydru-
kéw. W przypadku wykorzystania naszej
technologii to geodeta drukuje te mate-
riaty, ktére sg dla niego istotne. Zmniej-



szone naktady na papier i urzadzenia
drukujace dajg starostwu sporg oszczed-
nos¢, co przy obecnym modelu finanso-
wania geodezji ma istotne znaczenie.

Jaki bedzie wasz kolejny krok w au-
tomatyzacji?

W technologii przygotowania materia-
16w i udostepniania danych raczej nie-
wiele sig juz zmieni. Natomiast pracu-
jemy nad automatyzacja przyjmowania
operatéw. W nowoczesnych osrodkach
operat jest na wstepie skanowany i dalej
funkcjonuje w postaci cyfrowej. W na-
szej technologii zaktadamy, Ze operat be-
dzie wplywal od razu w postaci pliku
PDF, eliminujgc etap skanowania. Pierw-
sze proby zostaly juz podjete i wyniki sa
bardzo obiecujace. Pozostaje tylko prze-
kona¢ geodetéw, aby chcieli takie ope-
raty tworzyc.

Czy uczestniczycie jeszcze w prze-
targu na stworzenie systemu mapy nu-
merycznej dla Warszawy ogloszonym
w 2008 r.?

Na podstawie dialogu konkurencyjne-
go zamawiajacy mial sprecyzowac swoje
wymagania, i to precyzowanie trwa czte-
ry lata. Mnie juz ten przetarg nie intere-
suje, rozwigzalismy konsorcjum. O ile
podobny przetarg w 2002 roku byt listg
poboznych zyczen, to ten w 2008 1. byt
taka listg do kwadratu. Niestety, niektorzy
chcieliby zrobi¢ wszystko naraz, a to nie-
koniecznie wychodzi. Trzeba jedno za-

danie zacza¢ i skonczy¢, a dopiero péz-
niej zaja¢ sie nastepnym. Jesli na budowe
wprowadzimy jednoczesnie tynkarzy,
glazurnikéw i ludzi od fundamentéw, to
inwestycja nie bedzie dobrze przebiegata.

o Dla gmin iMPA

Skad bierze sie wasza aktywnosc
w zakresie punktéw adresowych?

Przepisy obligujace gminy do infor-
matyzowania tego rejestru na nowych
zasadach funkcjonujg dopiero od 2 lat,
i to biorac pod uwage ustawe o infra-
strukturze informacji przestrzennej, bo
rozporzadzenie w sprawie ewidencji
miejscowosci, ulic i adreséw obowiazuje
zaledwie od roku. Natomiast nasza wizja
informatyzowania rejestru numeréw po-
rzadkowych nieruchomosci i zwigzania
go z mapa ma juz ponad 10 lat. Przez ten
czas zbieraliSmy do$wiadczenia w gmi-
nach, integrujac jednocze$nie oferowane
przez nas technologie z systemami dzia-
fajacymi w starostwie. Teraz to procentu-
je. Szczegoblnie cenne sg doswiadczenia
z Warszawy, gdzie nasze oprogramowa-
nie funkcjonuje od 2007 roku.

Jaki jest stan wdrazania aplikacji do
prowadzenia numeracji adresowej?

Na koniec 2012 r. mieli§my 400 wdro-
zen, w tym 250 w ciagu ostatnich 12 mie-
siecy. W naszych bazach jest juz prawie
1,5 mln punktéw adresowych.

Jak udaje sie wprowadzic tyle serwi-

Fot. Jerzy Przywara

sow, skoro GUGIK od dawna obiecywatl
gminom darmowa aplikacje?

Moze wiasnie dlatego, ze ciagle obie-
cywal, bo projekt jest juz o rok opéznio-
ny. Co prawda aplikacja powstala, ale
jej uzycie jest dosy¢ klopotliwe. Osoby,
ktére miaty mozliwos$¢ poréwnania obu
produktéw, sg zaskoczone prostota i in-
tuicyjnoscig naszego rozwigzania. I nie
ma w tym nic dziwnego. Nasza aplikacja
zostala na przestrzeni czasu dopracowa-
na i spelnia wymagania klientéw. Nato-
miast aplikacja GUGIK jest oceniana jako
skomplikowana, mato intuicyjna, dzia-
ta wolno, a proces szkolenia trwa dtugo.

Pozostaje takze problem zwigzany
z danymi. My przy wdrozeniach tworzy-
my bazy inicjalne dla gmin, wykorzy-
stujac ich zasoby i wszelkie inne dostep-
ne materiaty. Przekazujemy kompletne
i zweryfikowane bazy uzytkownikom,
ktérym pozostaje jedynie biezace ich
prowadzenie. Ponadto w ostatnim cza-
sie w gminach bardzo istotne stalo sie
przygotowanie do gospodarki odpada-
mi zgodnie z nowymi regulacjami praw-
nymi. Tu tez mamy przewage, poniewaz
nasze oprogramowanie jest zintegrowa-
ne z wiekszoscig dostepnego na rynku
oprogramowania do gospodarki odpada-
mi. A punkty adresowe w tym zagadnie-
niu odgrywaja znaczaca role.

Jakie sa jeszcze réznice miedzy roz-
wigzaniem waszym i GUGiK?

Baza danych aplikacji GUGIK jest ro-
biona $cisle zgodnie z zapisami prawa,
ktére, niestety, nie sa najszczesliwsze.
Od razu uspokajam wszystkich, kto-
rzy moga pomysleé, ze nasza baza jest
niezgodna z prawem. Otéz jest zgodna
w sensie wymagan, ale w bazie danych
mamy wiele innych informacji, ktére sa
zwyczajnie potrzebne w funkcjonowa-
niu miasta czy gminy, a nie stanowig du-
zego obcigzenia na etapie prowadzenia
rejestru. O btednych zalozeniach apli-
kacji GUGiK méwilo wiele oséb i insty-
tucji, ale wowczas urzad nie dopuszczat
mozliwosci jakichkolwiek zmian. Mamy
wiec: niejasne i skomplikowane zasady
numeracji, przywigzanie adresu jedynie
do budynku, dziwne zabiegi z budyn-
kami prognozowanymi i wiele innych
zlych zapisow.

Na czym polega problem z przywia-
zaniem adresu do budynku?

Nowe rozporzadzenie nie przewidu-
je wielu sytuacji zyciowych. Obecnie
przedmiotem oznaczenia jest tylko bu-
dynek i budynek moze mie¢ tylko jeden
numer. Nieruchomo$é¢ niezabudowa-
na, ktéra ma nadany numer, a jest ich
w Polsce wedlug moich szacunkéw bli-
sko 20%, przestaje mie¢ racje bytu. No
chyba zZe jest w tym miejscu ,,budynek
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prognozowany”. Z kolei jesli budynek ma
300 metrow dlugosci, kilkanascie kla-
tek schodowych i kilkaset mieszkan, to
oznaczenie go jednym numerem bedzie
niejednoznaczne. Nie bez powodu kiedy$
te numery porzadkowe nazywano poli-
cyjnymi, bo chodzito o to, zeby je byto
Tatwo znalezZ¢. Zgodnie ze starym rozpo-
rzadzeniem o numeracji nieruchomos-
ci albo nadawane byly kolejne numery
klatkom, albo do numeru dodawano li-
tery A, B, Citd., co utatwialo szybkie tra-
fienie. To jest samo zycie. Jesli kto§ sig
z tym nie zgadza, to nie zglebil tematu.
Préba popsucia tego przepisami konczy
sie powaznymi skutkami spotecznymi,
ktérych nie przewidziano w uzasadnie-
niu do rozporzadzenia. Trzeba na przy-
klad przemeldowa¢ wszystkich, ktérym
po wejéciu w Zycie nowego prawa zmie-
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nit sig numer domu i lokalu, no i pokonac
op6r mieszkancow, ktérzy nie rozumie-
ja celu takiego zabiegu, czemu trudno
sig dziwic.

I bedziemy w calej Polsce te numery
zmieniac?

Popelniono duzy btad, a teraz napra-
wienie go nie jest wcale proste. Nadzie-
ja w tym, Ze przepisy pozostang martwe
tak jak w przypadku ZUD-6w, ktére zli-
kwidowano, a one funkcjonujg nadal, bo
sg potrzebne.

No to jak robicie te bazy dla gmin:
zgodnie czy niezgodnie z rozporzadze-
niem?

Rozporzadzenie wymusza tylko to, co
ma by¢ na wyjsciu, czyli w Panstwowym
Rejestrze Granic. Nie okresla natomiast,
jak gmina ma bazy numeracji adresowej
prowadzié¢, bo obowigzek ten ciazy na
wojcie, burmistrzu czy prezydencie. Dla-
tego na wyjsciu dajemy to, czego wymaga
rozporzadzenie, a w ,§rodku” mozemy
sobie pozwoli¢ na zachowanie porzadku,
czyli mozemy nadal prowadzi¢ np. nie-
ruchomosci niezabudowane po to, zeby
nie traci¢ dotychczasowych informacji.

To jakas schizofrenia. Dlaczego wy-
dano zle rozporzadzenie?

Z jednej strony przyczyna sa zapewne
urzednicze ambicje, a z drugiej niezna-
jomo$¢ zagadnienia. W dyrektywie IN-
SPIRE pojawila sig warstwa adresowa,
wigc za tym poszla ambicja zarzadzania
ta warstwa, bez wnikania w merytorycz-
na strone tematu. Do tego ustawa o infra-
strukturze informacji przestrzennej bar-
dzo szczegbltowo uregulowala sprawe
numeréw adresowych, zmieniajac Pgik
i wigzac rece twércom rozporzadzenia
0 EMUIA. Jednak tworzac prawo, powin-
nismy przede wszystkim rozstrzygnac,
co jest potrzebne nam, w kraju. To, co
robimy dla Unii, jest sprawg wtérna. Nie
mozemy robi¢ pod potrzeby Unii czegos,
co jednocze$nie gnebi nasze wlasne spo-
leczenstwo.

Dlaczego gmina sama nie zbuduje so-
bie bazy inicjalnej?

Nie mozna wymagac¢ od pracownikéw
gmin ani odpowiedniej wiedzy w tym
wzgledzie, ani czasu na wprowadzenie
danych inicjalnych. Takie sg realia. Dla-
tego gminy beda zapewne wynajmowac
firmy, ktére odptatnie wprowadza dane
do aplikacji GUGIK, co z kolei mija sig
z ideg darmowego rozwigzania.

Ajak gmina ma juz taka baze, to dalej
wszystko idzie gladko?

W wigkszosci gmin tak, ale w niekt6-
rych aktualizacji trzeba stale dogladac.
Urzednik potrafi znalez¢ 10 powodéw,
zeby nie wprowadzi¢ nowego punktu.
Lepiej jest w urzedach, gdzie prowa-
dzi sie duzo inwestycji. Ale jesli opera-

tor wprowadza cztery punkty adresowe
w roku, bo w gminie mato sie dzieje, to
on ma prawo najnormalniej w §wiecie
zapomnie¢, jak to sig robi. Chcieliby$my
wyksztalci¢ przynajmniej takie podejs-
cie, zeby ten operator do nas zadzwonit.
Mamy osoby, ktére chetnie mu pomoga.

Na jakiej podstawie nadzorujecie
funkcjonowanie urzedowego systemu?

Mamy z wéjtem podpisang umowe na
serwis oraz utrzymanie systemu i to po-
zwala nam go monitorowac. Istota na-
szego systemu polega na tym, ze gdy
uzytkownik wprowadza punkt adreso-
wy, to jest on widoczny we wszystkich
serwisach urzedowych: w portalu gmi-
ny, powiatu i bezposrednio w rzagdowym
Geoportalu. Cata ta ciezka jest zautoma-
tyzowana. Kazdy, kto korzysta z oferowa-
nej przez nas ustugi sieciowej, od razu
widzi dane u siebie.

Kto, poza sama gmina, korzysta z wa-
szych wdrozen?

Przede wszystkim GUS oraz starostwa
powiatowe. Wspolpraca z GUS przebie-
ga bardzo dobrze i jest nadzieja na dal-
sze usprawnienia. W ciggu miesigca za
posrednictwem naszego oprogramowa-
nia automatycznie trafia tam blisko ty-
sigc informacji o nowych punktach ad-
resowych.

Informacja przestrzenna w gminie jest
tez powigzana z tym, co sie dzieje wyzej,
w powiecie. Pewnych rzeczy w powiecie
nie da sie zrobi¢, jesli najpierw nie zrobi
sig porzadku w gminie. Jesli na Geofo-
rum.pl informujemy, ze zinformatyzo-
wali$my kolejny powiat, to znaczy, ze
w gminach funkcjonuje nasze oprogra-
mowanie do numeracji adresowej, ktére
zasila nasze oprogramowanie geodezyj-
ne w powiecie. Nie trzeba sig¢ martwic
na poziomie powiatu, skad wzia¢ nume-
racje adresowa, bo kazdy robi to, co do
niego nalezy. Udalo nam sie zorganizo-
wac to w kilkunastu powiatach. Poza ad-
ministracjg lokalng z naszych wdrozen
korzystaja tez wszelkie stuzby, jak straz
pozarna, policja czy pogotowie.

o Dla chetnych kw.info.pl

Skad pomysl na serwis kw.info.pl?

Jest to automatyzacja jednej z ustug
ODGIiK w kontekscie coraz szerszej pub-
likacji danych ewidencyjnych oraz po-
pularyzacji ptatnosci internetowych.
Bezposrednig przyczyng powstania ser-
wisu bylo jednak udostepnienie danych
z ksiag wieczystych przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci. Do tego serwisu moz-
na wchodzi¢ jedynie przez numer ksiegi
wieczystej. Jesli wiec znamy tylko numer
dziatki, trzeba udac sie osobiscie do sta-
rostwa powiatowego, by tam za 4 zl uzy-
ska¢ numer ksiegi. My ten proces zauto-
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Wdrazanie aplikacji do prowadzenia numeracji adresowej IMPA w gminach
Stan na koniec roku 2012

matyzowalismy, wywolujac u jednych
zadowolenie, a u innych oburzenie, ze
chcemy zarabia¢ na informacji publicz-
nej. Oczywiscie nie ma przymusu ko-
rzystania z tej ustugi. Zawsze mozna
pojechac do starostwa, posta¢ w kolejce,
zaplacic 4 zlote i wrécic z pelng satysfak-
cja do domu, aby zasig$¢ przed kompute-
rem i — majac numer ksiegi wieczystej —
zajrze¢ do serwisu ekw.ms.gov.pl w celu
zasiegniecia bezplatnej informacji.

Czy starostwa ponosza jakies koszty
funkcjonowania serwisu?

Wiasnie dlatego jest to dla osrodka do-
bre rozwigzanie, ze nie ponosi on zad-
nych kosztéw, a moze uzyskaé pew-
ne przychody i jednoczes$nie podniesé
prestiz starostwa, stosujac nowoczesne
formy platnosci. Umowa miedzy nami
a oSrodkami zaklada, ze na koniec kaz-
dego miesigca wyptacamy im po 4 z1 za
kazdy pobrany numer ksiegi wieczyste;.

Ile na tym zarabiacie?

Niewiele. Bardziej chodzi o satysfakcje
i popularyzacje ptatnosci internetowych,
ktére za kilka lat stang sie¢ obowigzuja-
cym standardem réwniez w geodezji.
0Od kazdego numeru mamy réwniez 4 z1,
a dodatkowo od naszej czegsci nalicza-
ny jest VAT (czyli numer ksiegi w ser-
wisie kosztuje 8,92 z1). Uzytkownicy sy-
gnalizuja, ze jest to cena akceptowalna.
Liczba zapytan w poszczeg6lnych osrod-
kach jest r6zna: od kilku do kilkuset na
rok i przybywa ich wraz z popularyzacja
serwisu. Jednak dochody z tej ustugi ni-
gdy nie bedg znaczace, podobnie jak przy
udostepnianiu tradycyjnym.

Macie pomysly na inne serwisy?

Tak, dwa juz nawet dziataja, tj.: mapa-
zasadnicza.pl do automatycznej sprzeda-
zy kopii mapy zasadniczej wedlug stanu
archiwalnego oraz rciwn.pl do sprzeda-
zy danych z rejestru cen i wartosci nie-
ruchomosci.

Dlaczego platnosci internetowe i plat-
nosci kartami platniczymi sa tak malo
wykorzystywane w geodezji?

Sprawa platnosci kartami rozbija sig
0 prowizje operatora. Operator zatrzy-
muje np. 5 zl prowizji, a wiec do urzedu
dociera tylko 95 zt zamiast przepisowych
100 z1. Urzad moze oczywiscie ponie$c
koszty pobrania oplaty, ale najpierw musi
otrzymac cata kwote na swoje konto. Pro-
blem daje sie rozwigza¢ przy platnosciach
internetowych. Operatorzy podpisuja ze
starostwami umowy, na podstawie kto-
rych przekazuja pelng kwote, a dopiero
potem wystawiajg starostwu fakture. Ta-
kie umowy zawarto kilka starostw korzy-
stajacych z naszej technologii.

o 0 jednolitosci

Wréémy jeszcze do tego rozdawnic-
twa oprogramowania. Problem doty-
czy nie tylko numeracji adresowej, ale
takze ewentualnie ewidencji gruntow
i mapy zasadniczej. Czy GUGIK powi-
nien to robic¢?

Nie, bo to niczemu nie stuzy. Oprogra-
mowanie wymaga cigglego doskonalenia
zgodnie z jaka$ myslg przewodniag. Czy
o czyms$ takim mozna méwié w urze-
dzie, gdzie Scierajq sie ambicje, a kieru-
nek dziatania zmienia sie wraz z dosy¢
czestymi zmianami kierownictwa?

Darmowe aplikacje nie majg szczescia
w praktyce geodezyjnej. Zapewne wszys-
cy pamietamy jeszcze projekt MATRA.
Miata to by¢ rewolucja w prowadzeniu
ewidencji gruntéw, a dzisiaj stuch o niej
zagingl. Podobny los moze spotka¢ apli-
kacje GUGIK do prowadzenia numeracji
adresowej.

Ale moze jest to sposob na zagwaran-
towanie jednolitosci opracowan w ca-
tym kraju?

Zacznijmy od tego, ze GGK nie mo-
ze wojtowi albo burmistrzowi niczego

nakazac. A jest wiele jednostek samo-
rzadu terytorialnego, ktére od lat majg
systemy ulatwiajace zarzadzanie infor-
macjg przestrzenng. W imie¢ czego mia-
lyby one zastepowac rozwiazanie lepsze
gorszym? Czyli u podstaw filozofii dar-
mowego systemu musi leze¢ zalozenie,
ze istniejg réwniez inne aplikacje, tak
wiec postulat jednolitosci od razu odpa-
da. Bo owszem, bedzie to rozwigzanie
zestandaryzowane, ale tylko dla tych,
ktérych nie sta¢ na zamdéwienie garni-
turu u krawca.

Produkt bedzie mato rozwojowy, bo
musieliby za nim sta¢ ludzie zaintereso-
wani jego rozwojem. Jako firma komer-
cyjna dbamy o to, zeby klient byl za-
dowolony z naszego oprogramowania.
Numeracja adresowa nie jest oderwana
od zycia, musi by¢ powigzana z danymi
EGiB, planem zagospodarowania prze-
strzennego i wieloma innymi zagadnie-
niami, z ktérymi przychodzi borykac sig
samorzadom. Nasze rozwiazanie obej-
muje nie tylko system do prowadzenia
numeracji adresowej, ale réwniez portal
do zarzadzania informacjg przestrzenna.
Czyli w ramach tego malego przedsie-
wziecia tworzymy w gminie zalgzek SIP.

Tylko jesli takich komercyjnych do-
stawcow oprogramowania jest kilku,
a programoéw kilkadziesiat, to jak za-
pewnic integracje danych z sasiednich
jednostek?

Dzieki uslugom sieciowym, ktére od
kilku lat sg na tyle popularne, ze system
bez obstugi WMS-a nie znajdzie dzisiaj
nabywcy.

No dobrze, ale uslugi sieciowe - po-
dobnie jak format SWDE - moga byc¢
rézne w zaleznosci od producenta opro-
gramowania.

Wystarczy zdefiniowaé, co usluga
zwraca. Nasza ustuga udostepniania
numeracji adresowej zostala nagrodzo-
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na laurem innowacyjnosci w 2010 ro-
ku i szukamy chetnych do korzystania
z niej. StworzylisSmy projekt tej ustugi,
nie wigzemy z tym zadnych praw au-
torskich, mozemy w nim nawet doko-
na¢ uzgodnionych zmian, ale pod wa-
runkiem, Ze inni sig do nas przytacza.
Stwoérzmy jedng zestandaryzowanag
usluge — zachecamy do wspélpracy in-
ne firmy, a przede wszystkim GUGIK.

Z tego wynika, ze nie ma w Polsce
szansy na jednolity system do ewiden-
¢ji adresowej.

By¢ moze za jakis czas powstanie cen-
tralny system, ale nawet w takim przy-
padku najpierw trzeba punkty adreso-
we przetworzy¢ do postaci numerycznej,
a jest ich w Polsce 7-8 mln. Poza tym pa-
mietajmy, ze réwniez GUS zajmuje sie
numeracjg adresowa, a za te wszystkie
dublujace sig bazy placi obywatel. Jesli
obecne prawo nie pozwala polaczy¢ tych
baz, to moze trzeba to prawo zmienic¢?

o 0 GML-u i modelach

A jaki wplyw na komunikacje geo-
dety z osrodkiem bedzie miala regula-
cja o GML-ach, ktéra wejdzie w zycie
za dwa lata?

Zadnego. GML jest stowem wytrychem,
ktoére niczego nie rozwigzuje. Przeciez to
jest tylko jezyk, a nie format. Kazdy z nas
moéwi po polsku, ale nie kazdy potrafi pi-
sac ksigzki. Musi powsta¢ model, zeby da-
Yo sie przenosi¢ w GML-u obiekty mapy
zasadniczej, ale na razie czarno to widze.

Sa juz przeciez przetargi, w ktorych
wyniki oddaje sie¢ w GML-u, czyli ktos
juz te modele zbudowat.

Nie jest problemem zbudowanie ja-
kiego$ modelu, bo sami tez to robilismy.
Rzecz w tym, ze model danych musi by¢
adekwatny do tego, czym sie mamy zajac,
czyli mapa zasadniczg. Modele sa w roz-
porzadzeniach, ale one nie przeszty we-
ryfikacji, bo nikt ich nie wykorzystu-
je w praktyce. A model danych Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazo-
wieckiego, na podstawie ktérego opraco-
wano mape zasadnicza Piaseczna, nie
nadaje sie do niczego.

To wszystkie istniejace modele sa zte?

Niby lepiej ma to zrobi¢ GUGIK, ale ten
model danych bedzie kolejnym nieporo-
zumieniem, bo nie przystaje do rzeczy-
wistosci, tylko do wyobrazen o rzeczy-
wistos$ci jego autor6w. Wiem, co méwie,
bo mialem okazjg przeczyta¢ projekt
i rozmawialem z zespolem realizatoréw.
O ile prace nad instrukcjg K-1, ktére mie-
lismy okazje wykonywaé¢ w 1994 r., po-
pychaly geodezje troszke do przodu, tak
ten projekt cofa jg o jakie$ 20 lat.

Rysuje pan czarne perspektywy...

Od 17 lat nasza firma ma opanowana
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technologie wsadowej aktualizacji da-
nych. Potrafimy geodecie wydac frag-
ment bazy, a potem rozpoznac, co zosta-
o zmienione i zaktualizowac to w bazie
o$rodka. Os$rodek nie moze przyjaé da-
nych w ,czymkolwiek”, bo musza one
mie¢ Scisle okreslong strukture, ktérg
gwarantuje GEO-MAP. Jesli geodeta wy-
kona prace po swojemu, to nie bedzie
wiadomo, jak to interpretowac i w kon-
sekwencji nie zagwarantujemy sp6jnosci
danych. Dla porzadku i bezpieczenstwa
te klocki musza do siebie pasowac.

Tymczasem ostatnio pogrywa sie ar-
gumentem, ze wystarczy, jak geodeta
dostanie ogélne narzedzie w GML-u.
Ot6z nie wystarczy, bo nikt nie bedzie
odpowiedzialny za strukture danych.
Dlaczego dotad mielismy takie klopoty
z komunikacjg miedzy réznymi syste-
mami? Bo kazdy twoérca na swoj sposéb
rozwigzuje problemy. Na mapie zasad-
niczej w Polsce polegto wiele oséb i wie-
le jeszcze polegnie, bo to nie jest proste.
Z tego m.in. powodu dzieli sie jej tresé
na warstwy. Wielokrotnie w ODGiK-ach
musiatlem odwodzi¢ decydentéw od po-
mystu rozdzielenia mapy zasadniczej od
mapy ewidencyjnej. Przeciez jesli z mapy
zasadniczej wylaczymy zbedna tresc, to
uzyskamy mape ewidencyjna! Dopiero
jak wprowadzilismy klawisz ,przetacz
na wyglad mapy ewidencyjne;j”, problem
sie rozwigzal.

Czy sprecyzowany model i jezyk GML
wystarcza do zapewnienia jednoznacz-
nej komunikacji miedzy réznymi sys-
temami?

Tak, reszte powinno zapewnia¢ opro-
gramowanie.

Czy potraficie juz wypuszczac ze swo-
jego oprogramowania pliki w GML-u?

Mamy przygotowany taki eksport dla
réznych schematéw, np. z projektu ma-
zowieckiego. Ale wedlug nas jest w tych
modelach duzo niedorébek.

o W biznesie i na uczelni

Lubi pan swoja prace?

Niedawno styszalem, Ze tylko jeden
procent ludzi lubig swoja prace i — o dzi-
wo —ja do nich naleze. Kiedy chodzilem
do technikum geodezyjnego, nie wyobra-
zatem sobie, ze bede tworzyl oprogramo-
wanie. Ale dzisiaj nie chciatabym wyko-
nywaé zawodu geodety.

Nie chcialby pan przychodzi¢ do
osrodka jako interesant?

Nie, dlatego staram sig geodetom ten
kontakt utatwic.

Poczatkowo kazda informacja na
temat dzialalnosci i sukceséw wa-
szej firmy publikowana na Geoforum.
pl wywolywala wsciekle komentarze.
Dlaczego?

Ze wzgledu na swéj wyrazisty cha-
rakter mam tyle samo przeciwnikéw, co
i zwolennikoéw. Jesli co$ jest czarne, to ja
nie powiem, ze to jest biale. Nie potrafie
dziata¢ wbrew sobie. Poza tym podobno
ludzie nie lubig mnie za to, ze nie mam
spieprzonych tematéw (Smiech).

Ale wyscie te ataki spokojnie przecze-
kali i fala krytyki opadla. Teraz co pia-
tek pojawia sie wiadomos¢ o kolejnych
wdrozeniach, prawie bez komentarzy.

Publikowanie informacji na Geofo-
rum.pl ma znaczenie dokumentacyjne,
pozwala przesledzi¢ nasze postepy. Nie
ma w tym zadnego koniunkturalizmu,
my niczego od nikogo nie dostajemy za
darmo. A ja nie mam powodu, zeby sig
czegokolwiek wstydzi¢, obawiaé czy ze-
by sie czyms$ nie pochwali¢.

Czy przy wdrazaniu innowacji poma-
ga panu do$wiadczenie pracownika na-
ukowego?

Na pewno czyni mnie to bardziej
otwartym na nowe technologie, daje
swobode dziatania. Ponadto, korzysta-
jac z do$wiadczen naukowych, wiem, ja-
kiego efektu koncowego nalezy oczeki-
wacé. Dociekliwo$é i analiza pozwalajg
natomiast wybraé najlepsze rozwigzanie.

A nie zachodzi tu konflikt intereséw?
Niektorzy formuluja zarzuty, ze wyko-
rzystuje pan w biznesie pozycje pracow-
nika naukowego.

Takie jest zycie, ze ludzie stawiajg za-
rzuty. To, co robig, moze komus$ prze-
szkadzad, ale sa i tacy, ktérzy postrzega-
ja mnie jako fachowca, ktéry wie, o czym
mo6wi. Ja nie mam z tym problemu, dzia-
fam jawnie, studenci wiedzg, ze jestem
autorem GEO-Map-u. Oprogramowanie
wykorzystywane w celach edukacyjnych
na naszej uczelni (a takze na innych) jest
przekazane bezplatnie. Nie czerpig z te-
go korzysci finansowych. Oprogramowa-
nie, ktére stworzytem, jest odzwiercie-
dleniem moich pogladéw zawodowych
i wykorzystuje je do nauki myslenia
obiektowego o mapie zasadniczej. Identy-
fikuje sie z tym oprogramowaniem i nie
widze powoddéw, dla ktérych miatbym
uzywac w tym celu oprogramowania fir-
my konkurencyjnej, ktére mi sie nie po-
doba. Ale nie uprawiam zadnej promo-
c¢ji ani nie ucze studentéw obstugi. Cho¢
z drugiej strony pojawiaja sie oczekiwa-
nia pracodawcéw, zeby uczelnia takie
umiejetnosci praktyczne dawata.

Rzeczywiscie, ten kij ma dwa konce.

Przez lata moja praca w firmie byta
pietnowana na uczelni, ale zdaje sie, ze
ostatnio co§ sig zmienito. Na uniwersyte-
tach zachodnich taki rodzaj dziatalnosci
jest postrzegany pozytywnie.

Rozmawiata Katarzyna Pakuta-Kwiecinska



