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Pan
Waldemar lzdebski

Szanowny Panie.

W odpowiedzi na Panska skarge na Staroste Pabianickiego z dnia 22 marca 2024 roku
dotyczacg nieuzasadnionego odciggania w czasie poprawy bledow przez Starost¢ Pabianickiego
I tym samym nienalezyte wykonywanie zadan przez organ wlasciwy do prowadzenia ewidencji
gruntow 1 budynkow, L.o6dzki Wojewddzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego,
uprzejmie wyjasnia, co nastgpuje.

Postepowanie w sprawie skarg i wnioskow jest uregulowane w Dziale VIII ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 ze zm.),
dalej Kpa. Przedmiotem skargi moze by¢ w szczegolnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wlasciwe organy lub przez ich pracownikéw, naruszenie
praworzadno$ci lub interesoOw skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie
spraw (art. 227 Kpa).

To postepowanie jest odformalizowanym $rodkiem obrony 1 ochrony réznych intereséw
jednostki, ktéorych naruszenie nie daje podstaw do zadania wszczgcia postgpowania
administracyjnego. Skargi 1 wnioski s3 zalatwiane w jednoinstancyjnym postgpowaniu
uproszczonym, ktére konczy si¢ zawiadomieniem o sposobie zalatwienia sprawy bedacej
przedmiotem skargi lub wniosku. W tym post¢gpowaniu nie majga zastosowania przepisy art. 10
§ 1 Kpa, a organ nie rozstrzyga konkretnej sprawy administracyjnej, nie wydaje aktu
administracyjnego, ani nie jest dokonywana czynno$¢ z zakresu administracji publicznej
dotyczaca uprawnien lub obowigzkéw wynikajacych z przepisow prawa. Skargi sa zatatwiane
przez wlasciwy w sprawie organ poprzez zawiadomienie Skarzacego o sposobie jej zalatwienia,
a Skarzacemu nie przystuguje prawo do zaskarzenia niesatysfakcjonujacej odpowiedzi.

W celu rozpatrzenia przedmiotowej skargi Lodzki Wojewddzki Inspektor Nadzoru
Geodezyjnego i1 Kartograficznego wystapil pismem GIK-1.1410.6.2024 z dnia 26 marca
2024 r. do Starosty Pabianickiego 0 szczegdtowe odniesienie si¢ do postawionych w skardze
zarzutow.
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Administratorem danych osobowych jest Wojewoda £0dzki. Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynnosci urzgdowych. Masz praw o do dostgpu, sprostowania,
ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji znajdziesz na stronie https://www.gov.pl/web/uw-lodzki w zaktadce ochrona danych osobowych.
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W pismie GK.6620.331.2.2022.RF z dnia 18 kwietnia 2024 r. Pan Dariusz Haase

Geodeta Powiatowy, udzielil wyjasnien.

. Sprawa wskazanych przez Pana Waldemara Izdebskiego blednych identyfikatorow
trzech dzialek ewidencyjnych z obszaru powiatu pabianickiego byta szczegotowo wyjasniona
W naszym pismie z dnia 25.11.2022 r., znak GK.6620.331.2022.RF. Pismo to stanowito
odpowiedz na skierowane do Starosty Pabianickiego przez Lodzkiego Wojewoddzkiego Inspektora
Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego pismo z dnia 17.11.2022 r., znak
GIK-1.1410.14.2022, dotyczgce ztozonej wowczas przez Pana Waldemara Izdebskiego skargi na
Starostg Pabianickiego. W omawianej sprawie nie pojawity sie Zadne nowe okolicznosci, dlatego
tez wyjasnienia oraz stanowisko Starosty Pabianickiego jako organu ewidencyjnego, przekazane
w naszym wczesniejszym pismie, pozostajq nadal aktualne.

Trzeba podkreslic, ze bledne identyfikatory dziatek (zawierajgce oznaczenia literowe) nie
figurujg w bazie ewidencji gruntow i budynkow od 1,5 roku, jak to zostalo zapisane
W uzasadnieniu skargi Pana Waldemara Izdebskiego, tylko sq wynikiem dziatan, ktore mialy
miejsce w czasie, gdy ewidencja gruntow byta prowadzona w formie analogowej (papierowej)
I powstaly w momencie utworzenia numerycznej bazy ewidencji gruntéow i budynkow (w czesci
graficznej od 2011 r., w czesci opisowej od 2003 r.)

Nalezy takze zwroci¢ uwage na fakt, Ze starosta jako organ prowadzqcy ewidencje
gruntow i budynkow dziata w granicach i na podstawie przepisow prawa. Zgodnie z § 45
Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie
ewidencji gruntow i budynkow (tekst jednolity: Dz. U. 2024, poz. 219), dane ewidencyjne
niespetniajgce obowiqzujgcych standardow technicznych podlegajq systematycznej modyfikacji
I dostosowywaniu w ramach biezgcej aktualizacji ewidencji. Tutejszy organ ewidencyjny
prowadzi szereg dziatan — w szczegolnosci przeprowadza modernizacje ewidencji gruntow
| budynkoéw na obszarze kolejnych obrebow ewidencyjnych — majgcych na celu zmiang danych
wykazanych w bazie ewidencji gruntow i budynkow, ktore nie spetniajg kryteriow zawartych
W obecnie obowiqzujgcych przepisach. Dzialania te prowadzone sq z uwzglednieniem
ograniczen wynikajqcych z dostepnosci przeznaczonych na ten cel srodkow finansowych.

Ponadto chcemy dodaé, Ze na podstawie § 44 ust. 5 ww. rozporzgdzenia, w przypadku,
gdy w dotychczasowej numeracji dziatek ewidencyjnych wystepuje oznaczenie arkusza mapy
ewidencyjnej, numer dziatki ewidencyjnej pozostawia sie w dotychczasowej postaci do czasu
ustalenia nowych identyfikatorow, nie diuzej jednak niz do dnia 31 grudnia 2024 r. Wszystkie
wskazane w skardze dziatki, ktore posiadajg bledne identyfikatory, potozone sq na terenie gminy
Dobron, gdzie w numeracji dziatek wystepuje oznaczenie arkusza mapy ewidencyjnej. W zwiqzku

z tym informujemy, ze bledne identyfikatory przedmiotowych dzialek zostang skorygowane



W terminie wynikajgcym z przywolanego powyzej przepisu, przy ustalaniu nowych

identyfikatorow dziatek (nie zawierajgcych oznaczenia arkusza mapy).

W skardze z dnia 22 marca 2024 r. skarzacy zarzucil Staroscie Pabianickiemu, ze
w bazie ewidencji gruntow i budynkow, ktorg prowadzi Starosta Pabianicki wystepuja 3 bledy
dotyczace identyfikatorow dzialek. Identyfikatory te sg niezgodne z §7 ust. 5 i 6 rozporzadzenia
MRPIT z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntéw i budynkow (Dz. U. z 2024 r. poz.
219) tj. numer dziatki musi by¢ liczba naturalng lub mie¢ posta¢ utamka q/p, gdzie q 1 p to liczby
naturalne. Zatem nie mozna stosowac¢ oznaczen literowych ,,A”, ,,cz”.

Z treSci skargi wynika, ze sprawa dotyczy tylko 3 dzialek i skarzacy nie widzi
uzasadnienia do odktadania ich poprawy do czasu kompleksowej modernizacji ewidencji
gruntow, co trwa juz 1,5 roku i nie wiadomo kiedy si¢ zakonczy. Skarzacy zwraca uwage, ze
inne powiaty np. powiat opoczynski, ktérych dotycza podobne problemy, ale na wigksza skaleg,
znalazty rozwigzania i sukcesywnie poprawiajg zgtaszane bledy.

Po szczegdblowym przeanalizowaniu wszystkich zgromadzonych do tej sprawy
dokumentow LWINGIK stwierdza, ze Starosta Pabianicki podjal dziatania zmierzajace do
ustalenie zrodta blednego oznaczenia opisywanych dzialek oraz sprawdzenie czy na podstawie
posiadanych przez tutejszy urzad dokumentéw mozliwa jest korekta tych biednych oznaczen.
Okreslit metode usunigcia bledu numeracji 1 zgodnie z obowigzujacymi przepisami skoryguje
btedne identyfikatory do dnia 31 grudnia 2024 r.

Biorac pod uwage zebrane w sprawie informacje £.6dzki Wojewodzki Inspektor Nadzoru
Geodezyjnego i Kartograficznego uznaje Pana skarge za bezzasadna.

Jednoczesnie uprzejmie informuje, ze w przypadku ponowienia skargi, uznanej za
bezzasadna, bez wskazania nowych okolicznosci, zgodnie z dyspozycja art. 239 § Kpa
LWINGiK moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjag w aktach

sprawy — bez zawiadomienia Skarzacego.

Z powazaniem

Z up. Lodzkiego Wojewddzkiego
Inspektora Nadzoru Geodezyjnego
i Kartograficznego

Klaudiusz Rembowski
Kierownik Oddziatu kontroli 1 nadzoru
geodezyjnego i kartograficznego

Do wiadomosci:
Starosta Pabianicki




